Sazeti izvjestaj o javnoj raspravi projekta

Grad Orahovica proveo je dvije javne rasprave projekta, u skladu sa strukturnim
pravilima ONP-a.

Prva javna rasprava

Prva javna rasprava bila je otvorena u razdoblju od 2.2. do 6.3.2017. Obavijest o
pokretanju prve javne rasprave dostavljena je NOP-u, koji je tu informaciju objavio na mreznim
stranicama NOP-a (https://nop.hakom.hr/).

Svi dokumenti za prvu javnu raspravu postavljeni su na mrezne stranice Grada
Orahovice, Sto je obuhvadalo:

e upute za sve sudionike javne rasprave;
e studiju izvodljivosti i nacrt PRSI-ja, kao objedinjeni dokument u verziji v2.0;

e Prilog A nacrta PRSI-ja u verziji v2.0 — popis adresa u tabli¢nom obliku, kao podloga
za odredivanje boja (mapiranje).

Do zavrSetka prve javne rasprave svoje podatke, komentare i prijedloge vezane uz
projekt dostavio je Hrvatski telekom d.d., Roberta F. Mihanovi¢a 9, Zagreb (HT).

Sa svrhom upotpunjavanja svih podataka koji su potrebni za zakljuivanje postupka
odredivanja boja (mapiranja), HT-u je upuéen dodatni zahtjev za upotpunjavanjem potrebnih
podataka dopisom od 17.3.2017., na koji je HT odgovorio dopisom od 24.3.2017.

Ocitovanja Grada Orahovice na podatke, komentare i prijedloge operatora koji su
zaprimljeni u postupku prve javne rasprave projekta, zajedno s relevantnim zakljuécima koji
su ugradeni u kona¢nu verziju PRSI-ja, nalaze se u nastavku ovog dokumenta.

Dodatna (druga) javna rasprava projekta

Grad Orahovica je proveo dodatnu javnu raspravu projekta u razdoblju od 19.12.2017.
do 19.1.2018. Obavijest o pokretanju dodatne javne rasprave dostavljena je NOP-u, koji je tu
informaciju takoder objavio na mreznim stranicama NOP-a (https://nop.hakom.hr/).

Svi dokumenti za dodatnu javnu raspravu postavljeni su na mrezne stranice Grada
Orahovice, sto je obuhvacalo:

e upute za sve sudionike javne rasprave;
e studiju izvodljivosti i nacrt PRSI-ja, kao objedinjeni dokument u verziji v2.1;

e Prilog A nacrta PRSI-ja u verziji v2.4 — popis adresa u tabliénom obliku, kao podloga
za odredivanje boja (mapiranje).

Do zavrsetka dodatne javne rasprave svoje podatke, komentare i prijedloge vezane uz
projekt dostavile su sljedeée zainteresirane strane, ujedno i operatori elektronickih
komunikacija na podrucju Republike Hrvatske:


https://nop.hakom.hr/
https://nop.hakom.hr/

e Hrvatski telekom d.d., Roberta F. Mihanovic¢a 9, Zagreb (HT);
e Pro-ping d.o.o., Trg kralja Tomislava 14, Pitomaca (PP).

Sa svrhom upotpunjavanja svih podataka koji su potrebni za ocjenu vjerodostojnosti
najavljenih ulaganja, PP-u su upudeni dodatni zahtjevi za upotpunjavanjem potrebnih
podataka:

e dopisom od 15.3.2018., na koji je PP odgovorio 20.3.2018.;
e dopisom od 22.3.2018., na koji je PP odgovorio 26.3.2018.

Ocitovanja Grada Orahovice na podatke, komentare i prijedloge operatora koji su
zaprimljeni u postupku dodatne javne rasprave projekta, zajedno s relevantnim zakljuécima
koji su ugradeni u kona¢nu verziju PRSI-ja, nalaze se u nastavku ovog dokumenta.



Ocitovanja Grada Orahovice na podatke, komentare i prijedloge operatora zaprimljene u postupku prve javne rasprave

projekta

Ocitovanja Grada Orahovice na podatke, komentare i prijedloge operatora koji su zaprimljeni u postupku prve javne rasprave projekta navedena su u

nastavku u tablicnom obliku.

Orahovici na adresi Dalmatinska 47.

Podnositelj Red. br. Podaci/prijedlog/komentar Ocitovanje
Hrvatski Telekom 1.1 HT je u prvom dijelu svojih komentara iskazao komercijalni interes na ciljanom podrucju Najavljeni komercijalni interes se prihvaca.
d.d. (HT) provedbe Projekta unutar slijedede tri godine (tijekom 2017., 2018., 2019. i u prvom Komercijalni interes (najava ulaganja u NGA mrezZe na podrudju
tromjesecju 2020.) sukladno danoj specifikaciji u Prilogu A. obuhvata projekta) je prihvacen.
Komercijalni interes obuhvaca najavu ulaganja u izgradnju tri FTTN ¢vora na podrucju naselja
Orahovice. Procijenjena ulaganja na podrucju Grada Orahovice iznose okvirno 0,7 mil. kn
1.2 Za preostali dio ciljanog podruéja projekta HT predlaze FTTH/A opciju izvedbe projekta bududi Primjedba se ne prihvaca.
da: HT, kao i bilo koji drugi operator, nije u poziciji da analizira
e se izgradnjom NGA mreze prema investicijskom modelu FTTH/B trosi najvise sredstava najbolju opciju izvedbe projekta, odnosno pripadajuci investicijski
drzavnih potpora; model, bududi da je odluka o odabiru investicijskog modela u
¢ se onemogucavaju i ne potiCu investicije privatnih operatora; domeni odgovornosti nositelja projekta, tj. Grada Orahovice.
* se povecava opterecenje NP-a na maksimalnu razinu; Grad Orahovica prima na znanje komentar HT-a, koji implicira
* FTTH/A opcija, prema HT-u, ima jednako dobru odrZivost u duljem razdoblju i odnos zainteresiranost HT-a da sudjeluje u projektu kao operator, pod
drustvenih koristi i troska kao i FTTH/B opcija; pretpostavkom da se projekt izvodi po investicijskom modelu A.
e iznos utrosenih drzavnih potpora je najmanji u opciji FTTH/A; Medutim, Grad Orahovica ne prihvaca argumente HT-a te e se,
* javni utjecaj i nadzor projekta u FTTH/A opciji je obavezan za tijela javne vlasti prema sukladno tome, projekt izvoditi prema investicijskom modelu B,
strukturnim provedbenim pravilima Upravljackog tijela za OPKK pa stoga nije i ne moZze biti kako je i inicijalno odredeno.
minimiziran u odnosu na FTTH/B opciju.
1.3 HT u bitnom trazi da se sve adrese navedene u Prilogu A za koje je naznaceno da je dostupna ili Komentar se prima na znanje.
se planira dostupnost nepokretnog Sirokopojasnog pristupa s brzinama od najmanje 30 Mbit/s Adrese koje je HT naveo u Prilogu A, za koje je naznacio da je
iskljuce iz ciljanog obuhvata Projekta. dostupna ili se planira dostupnost nepokretnog Sirokopojasnog
pristupa s brzinama od najmanje 30 Mbit/s, bit ¢e iskljucene iz
ciljanog podrucja provedbe projekta.
14 Za demarkacijsku tocku projekta HT predlaZe svoju lokaciju postojeéeg mreznog ¢vora u Prijedlog se prima na znanje.

Precizna mikrolokacija demarkacijske tocke prema agregacijskoj
mreZi bit ée utvrdena tijekom faze projektiranja, u koordinaciji s
NP-BBI programom.
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Podnositelj

Red. br.

Podaci/prijedlog/komentar

Ocitovanje

15

HT smatra da je planirana zahtijevana minimalna razina pruzanih maloprodajnih usluga na NGA
Sirokopojasnoj mrezi iz ONP-a prihvatljiva, ukoliko ¢e predloZeni veleprodajni uvjeti i naknade
biti u skladu s veleprodajnim uslugama HT-a.

Primjedba je prihvatljiva.

Jedan od neizravnih ciljeva projekta je da se svim korisnicima
(privatnim, poslovnim i javnim) osiguraju kvalitetne i cjenovno
pristupacne Sirokopojasne usluge, i to u ve¢oj mjeri nego sto je to
trenutno slucaj na podrucju Grada Orahovice.

U skladu s tim, veleprodajni uvjeti i pripadajuce naknade bit ¢e
odredeni na razini kojom ¢e se upravo potaknuti pruzanje
kvalitetnih i cjenovno pristupacnih maloprodajnih Sirokopojasnih
usluga za sve korisnike na podrucju Grada. Veleprodajni uvjeti i
naknade sli¢nih HT-ovih reguliranih usluga (i ostalih reguliranih
operatora, ukoliko ih bude) u tom pogledu uvijek ¢e sluZiti kao
gornja granica prihvatljivih veleprodajnih naknada na projektnoj
mreZi.

1.6

HT navodi da nema primjedbi na veleprodajne usluge u projektu i na predloZzeno vremensko
trajanje pruzanja istih, kao $to nema primjedbi ni na propisani postupak odredivanja naknada za
navedene veleprodajne usluge. Medutim, HT predlaZze da se izmijeni tekst u poglavlju 1.9.2.
projekta (Regulatorni aspekti izvedbe projekta) te da umjesto ,,u najvec¢oj mogucoj mjeri“ pise
,U potpunosti“ (,,veleprodajni uvjeti pristupa NGA mreZama trebali bi se, u najve¢oj mogucoj
mjeri, podudarati s regulatornim obvezama koje su propisane operaterima sa zna¢ajnom
trziSnom snagom (engl. Significant Market Power — SMP)“).

Primjedba se ne prihvaca.

PredloZena izmjena teksta u poglavlju 1.9.2 nije prihvatljiva.
Uvjete za veleprodajne usluge u projektu nije mogude vezivati ,u
potpunosti” za uvjete slicnih veleprodajnih usluga koje su
propisane SMP operatorima. Sukladno ONP-u, uvjeti za
veleprodajne usluge u projektu, ukljucujuéi i naknade, bit ée
odredeni jednom od tri navedene metode, pri ¢emu niti jedna od
njih ne predvida potpuno vezivanje uz veleprodajne usluge SMP
operatora.
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Podnositelj

Red. br.

Podaci/prijedlog/komentar

Ocitovanje

1.7

HT navodi da ne mozZe razaznati mogucnosti zasebne javne tvrtke u vlasnistvu grada Orahovice
da upravlja i odrZzava mrezu izgradenu u projektu te tvrdi da je u projektu navedena jednokratna
naknada za spajanje/isklju¢ivanje krajnjih korisnika u iznosu od 250,00 kn visa u odnosu na
regulirane HT-ove naknade.

Primjedba se prima na znanje.

Svi uvjeti pruzanja veleprodajnih usluga od strane zasebne javne
tvrtke u vlasnistvu Grada Orahovice bit ¢e detaljno odredeni
nakon zavrsetka izgradnje mreze, tj. prije pocCetka njenog
operativnog rada, te isti nisu predmet PRSI-ja.

Grad Orahovica prima na znanje komentar HT-a i potvrduje da ¢e
voditi racuna da zasebna javna tvrtka upravlja i odrzava
izgradenom mreZzom na visokoj operativnoj razini, koja ¢e
omoguditi svim operatorima da pouzdano pruzaju kvalitetne
usluge svim krajnjim korisnicima.

U pogledu komentara HT-a na visinu naknada za
spajanje/iskljucivanje krajnjih korisnika, Grad Orahovica navodi
da su iste samo pretpostavljene za potrebe izrade okvirnog
financijskog plana u PRSI-ju, te da ¢e iste, prije pocetka
operativnog rada mreze, biti prilagodene i prosirene sa dodatnim
slu¢ajevima spajanja i iskljucivanja korisnika koje navodi HT.

1.8

HT se zalaZe za koriStenje postojece infrastrukture te navodi mreZznu adresu na kojoj se mogu
nadi uvjeti i iznosi naknada za postojecu elektronicku komunikacijsku infrastrukturu i povezanu
opremu.

Primjedba se prima na znanje.

Koristenje postojece infrastrukture opcenita je obveza propisana
zakonskim okvirom elektroni¢kih komunikacija u Hrvatskoj, te je
propisana i strukturnim pravilima ONP-a. U tom pogledu, Grad
Orahovica ¢e nastojati u najve¢oj mogucoj mjeri, u svim
slu¢ajevima u kojima je to ekonomski odrzivo, koristiti postojecu
infrastrukturu kod izgradnje Sirokopojasne mreze u projektu.
Grad Orahovica takoder navodi da HT, tijekom javne rasprave
projekta, nije dostavio podatke o trasama i slobodnim
kapacitetima postojece infrastrukture kojom upravlja na podrucju
obuhvata projekta.

19

HT moli da se u Prilogu A jasno naznaci koje korisnicke jedinice nisu stalno nastanjene, jer se
ciljevi OPKK-a ne odnose na nenastanjene stambene jedinice.

Primjedba se prihvaca.
U konacnoj verziji Priloga A bit ¢e jasno odredene stalno
nastanjene korisnicke jedinice i sve ostale korisnicke jedinice.
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Podnositelj Red. br. Podaci/prijedlog/komentar Oditovanje
1.10 HT dovodi u pitanje zahtjev za simetri¢nim brzinama jer je, prema HT-u, upitna stvarna potreba Primjedba se ne prihvaca.
za istima te tvrdi da takav zahtjev nije medu ciljevima OPKK-a niti DAE-a. Projekt u Gradu Orahovici cilja na izgradnju dugoro¢no odrzivog
infrastrukturnog rjesenja (u vremenskom razdoblju od najmanje
20 godina). Upravo s time su i povezani zadani projektni ciljevi,
ukljuéujudi i zahtjev za osiguranjem minimalne brzine od 100
Mbit/s simetri¢no. Takoder, s obzirom na izgledno razdoblje
zavrsetka implementacije projekta (2020. ili kasnije), kod
zadavanja projektnih ciljeva potrebno je u obzir uzeti i strateske
ciljeve koji ¢e vrijediti iza 2020. (npr. Europsko gigabitsko drustvo
2025.), tj. ne treba promatrati samo Digitalnu agendu za Europu
2020.
1.11 HT se ne slaze s prikazanim pregledom ocekivanog kretanja broja krajnjih korisnika usluga Primjedba je nejasna.
nepokretnog Sirokopojasnog pristupa velikih brzina na mrezi implementiranoj Projektom HT ne navodi razloge zbog kojih se ne slaze s prikazanim
prikazanim u Tablici 2-8 dokumenta PRSI-ja. pregledom ocekivanog broja krajnjih korisnika u Tablici 2-8.
1.12 HT smatra da projekt u poglavlju 1.9.3. i potpoglavlju 1.9.3.1., kada navodi da procijenjena Primjedba je nejasna.
ukupna duljina potrebnih trasa FTTH mreZe iznosi najvise 5%, podcjenjuje koristenje udjela HT ne navodi argumente na temelju kojih zakljucuje da se
postojece elektronicke-komunikacijske infrastrukture. Stoga navodi da je potrebno uzeti u obzir | podcjenjuje koristenje postojece infrastrukture.
maksimalno koristenje postojece elektroni¢ke-komunikacijske infrastrukture i realno procijeniti
investicijske troskove mreze.
1.13 HT je misljenja da ukupni investicijski troskovi projekta ne mogu ukljucivati doprinose u naravi Primjedba se prima na znanje.

Grada Orahovice, koji su oznaceni kao naknade za pravo sluznosti za koriStenje javnih povrsina
u vlasni$tvu Grada Orahovice.

Prihvatljivost ili neprihvatljivost pojedinih kategorija investicijskih
trodkova navedenih u okvirnom poslovnom planu PRSI-ja, bit ¢e
verificirana nakon definiranja prihvatljivih troSkova od strane
MRRFEU-a.
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Ocitovanja Grada Orahovice na podatke, komentare i prijedloge operatora zaprimljene u postupku dodatne

javne rasprave projekta

Ocitovanja Grada Orahovice na podatke, komentare i prijedloge operatora koji su zaprimljeni u postupku dodatne javne rasprave projekta

navedena su u nastavku u tablicnom obliku.

:”Ovakav prstup u ocjenjivanju odabran od strane NP-a moZe utjecati na javno
mnijenje, s obzirom da na drzavnoj razini joS uvijek nisu doneseni kriteriji za odabir
operacija za specifi¢ni cilj 2al iz OPKK, a koji bi trebali biti postavljeni na nacin da
osiguravaju ostvarenje gore navedenih zadanih ciljeva, dakle kriteriji investicijskih
troSkova po kucanstvu i udio privatnih ulaganja u ukupnim investicijama nikako ne bi
smijeli biti izostavljeni pri odlucivanju.” HT se ocituje kako slijedi:

“Na sjednici odbora za pracenje OPKK u prosincu 2017. usvojene su izmjene kriterija i
metodologija za odabir operacija unutar investicijskog prioriteta 2a / specifi¢nog cilja
2al iz OPKK, a iz kojih je razvidno da su isti postavljeni na nacin da osiguravaju
ostvarenje gore navedenih zadanih ciljeva, a s obzirom da ukljucuju kriterije
investicijskoh troskova po kuc¢anstvu i udjela privatnih ulaganja u ukupnim
investicijama, iz ¢ega je razvidan zakljucak kako su predmetni kriteriji trebali obavezno
biti navedeni unutar Tablice 1-17 (Usporedba opcija izvedbe Projekta) Projekta
odnosno uzeti u obzir prilikom odlucivanja o najboljoj opciji izvedbe Projekta.”
Takoder, svi komentari HT-a koji su u prethodnoj javnoj raspravi dani na “Tablicu-18” u
ovom komentaru HT-a se odnose na istovjetnu tablicu oznake “Tablica-17” u Projektu.

Podnositelj Red. br. Podaci/prijedlog/komentar Ocitovanje
Hrvatski Telekom d.d. 1.1 HT je u prvom dijelu svojih komentara iskazao komercijalni interes na ciljanom Najavljeni komercijalni interes se prihvaca.
(HT) podrucju provedbe Projekta unutar slijedece tri godine sukladno danoj specifikaciji u Komercijalni interes (najava ulaganja u NGA mreZe na
Prilogu A. podrucju obuhvata projekta) je prihvacen.
Komercijalni interes obuhvada najavu ulaganja u implementaciju NGA mreZe putem
FTTC/N koncepta koristeéi VDSL2/vektornig tehnologiju. Planirana investicija u izgadnju
NGA mreZe od strane HT-a okvirno iznosi 0,7 mil. kn.
1.2 HT ostaje pri svom komentaru 1.2 iz prve javne raprave. Jedino umjesto recenice Primjedba se ne prihvaca.

Grad Orahovica ocitovao se ve¢ na ovaj komentar HT-
a tijekom prve javne rasprave (vidi Prilog C2), te ostaje
pri svom ocitovanju.

Projekt e se izvoditi prema investicijskom modelu B,
kako je i inicijalno odredeno.
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Podnositelj Red. br. Podaci/prijedlog/komentar Ocitovanje
13 HT u bitnom traZi da se sve adrese navedene u Prilogu A za koje je naznaceno da je Komentar se prima na znanje.
dostupnaiili se planira dostupnost nepokretnog Sirokopojasnog pristupa s brzinama od | Adrese koje je HT naveo u Prilogu A, za koje je
najmanje 30 Mbit/s iskljuce iz ciljanog obuhvata Projekta. naznacio da je dostupna ili se planira dostupnost
nepokretnog Sirokopojasnog pristupa s brzinama od
najmanje 30 Mbit/s, bit ¢e iskljuéene iz ciljanog
podrucja provedbe projekta.
14 Za demarkacijsku tocku projekta HT ostaje pri prijedlogu svoje lokacije postojeceg Prijedlog se prima na znanje.
mreznog ¢vora u Orahovici na adresi Dalmatinska 47. Precizna mikrolokacija demarkacijske tocke prema
Svoj komentar mijenja samo za prvu recenicu koja sada glasi: “HT naglasava kako agregacijskoj mreZi bit ¢e utvrdena tijekom faze
konacan sadrzaj NP-BBI Programa u ovom trenutku nije javno objavljen te Vlada projektiranja, u koordinaciji s NP-BBI programom.
Republike Hrvatske jos uvijek nije donijela odluku o donoSenju NP-BBI-a, te se dovodi u
pitanje odrZivost samog Projekta ukoliko se osiguranje dostupnosti agregacijskih
kapaciteta temelji isklju¢ivo na trenutno predloZzenom konceptu NP-BBI Programa, a
radi osiguranja odrzivosti Projekta HT u nastavku predlaZe odrediti demarkacijske tocke
u skladu s postoje¢om agregacijskom infrastrukturom HT-a.”
15 HT ostaje pri ocitovanju da je planirana zahtijevana minimalna razina pruzanih Primjedba je prihvatljiva.

maloprodajnih usluga na NGA Sirokopojasnoj mrezi iz ONP-a prihvatljiva, ukoliko ¢e
predloZeni veleprodajni uvjeti i naknade biti u skladu s veleprodajnim uslugama HT-a.

Jedan od neizravnih ciljeva projekta je da se svim
korisnicima (privatnim, poslovnim i javnim) osiguraju
kvalitetne i cjenovno pristupacne Sirokopojasne
usluge, i to u vedoj mjeri nego sto je to trenutno slucaj
na podrucju Grada Orahovice.

U skladu s tim, veleprodajni uvjeti i pripadajuce
naknade bit ¢e odredeni na razini kojom ¢e se upravo
potaknuti pruzanje kvalitetnih i cjenovno pristupacnih
maloprodajnih Sirokopojasnih usluga za sve korisnike
na podrucju Grada. Veleprodajni uvjeti i naknade
sli¢nih HT-ovih reguliranih usluga (i ostalih reguliranih
operatora, ukoliko ih bude) u tom pogledu uvijek ¢e
sluZiti kao gornja granica prihvatljivih veleprodajnih
naknada na projektnoj mrezi.
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Podnositelj Red. br. Podaci/prijedlog/komentar Ocitovanje

1.6 HT ostaje pri olitovanju u kojem navodi da nema primjedbi na veleprodajne usluge u Primjedba se ne prihvaca.
projektu i na predloZeno vremensko trajanje pruzanja istih, kao Sto nema primjedbi ni PredloZena izmjena teksta u poglavlju 1.9.2 nije
na propisani postupak odredivanja naknada za navedene veleprodajne usluge. prihvatljiva.
Medutim, HT predlaZe da se izmijeni tekst u poglavlju 1.9.2. projekta (Regulatorni Uvjete za veleprodajne usluge u projektu nije moguce
aspekti izvedbe projekta) te da umjesto ,,u najvecoj mogucoj mjeri“ pise ,,u potpunosti“ | vezivati ,u potpunosti” za uvjete sli¢nih veleprodajnih
(,,veleprodajni uvjeti pristupa NGA mrezama trebali bi se, u najveé¢oj mogucéoj mjeri, usluga koje su propisane SMP operatorima. Sukladno
podudarati s regulatornim obvezama koje su propisane operaterima sa znacajnom ONP-u, uvjeti za veleprodajne usluge u projektu,
trziSnom snagom (engl. Significant Market Power — SMP)“). ukljucujudi i naknade, bit ¢e odredeni jednom od tri
Jedino umjesto priloZene tablice jednokratnih naknada za uslugu veleprodajnog navedene metode, pri ¢emu niti jedna od njih ne
Sirokopojasnog pristupa za Internet usligu na temelju FTTH tehnologije (u HRK) HT predvida potpuno vezivanje uz veleprodajne usluge
prilaZze novu tablicu za iste. SMP operatora.

1.7 KoriStenje postojece infrastrukture Podaci su uzeti u obzir i detaljnije opisani unutar

HT smatra da je u projektu potrebno koristiti postojecu elektroni¢ku komunikacijsku
infrastrukturu te dostavlja preciznije podatke o:

a) trasama i slobodnim kapacitetima kabelske kanalizacije, zajedno s uvjetima i
iznosima naknada za pristup slobodnim kapacitetima;

b) trasama, odnosno poloZajima stupova nadzemnih elektronickih komunikacijskih
vodova, zajedno s uvjetima i iznosima naknada za pristup slobodnim kapacitetima;
c) postoje¢im mreZznim ¢vorovima i pripadnom slobodnom prostoru za smjestaj
(kolokaciju) opreme, zajedno s uvjetima i iznosima naknada za pristup slobodnom
prostoru u predmetnim ¢vorovima;

d) postojec¢im trasama svjetlovodnih kabela i pripadnim slobodnim kapacitetima,
zajedno s uvjetima i iznosima naknada za pristup slobodnim kapacitetima predmetnih
svjetlovodnih kabela.

Priloga E1 konaéne verzije PRSI-ja (kao povjerljiv dio
PRSI-ja).
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Podnositelj

Red. br.

Podaci/prijedlog/komentar

Ocitovanje

1.8

HT dovodi u pitanje zahtjev za simetricnim brzinama jer je, prema HT-u, upitna stvarna
potreba za istima te tvrdi da takav zahtjev nije medu ciljevima OPKK-a niti DAE-a.

Primjedba se ne prihvaca.

Projekt u Gradu Orahovici cilja na izgradnju
dugorocno odrzivog infrastrukturnog rjesenja (u
vremenskom razdoblju od najmanje 20 godina).
Upravo s time su i povezani zadani projektni ciljevi,
ukljuéujudi i zahtjev za osiguranjem minimalne brzine
od 100 Mbit/s simetri¢no. Takoder, s obzirom na
izgledno razdoblje zavrSetka implementacije projekta
(2020. ili kasnije), kod zadavanja projektnih ciljeva
potrebno je u obzir uzeti i strateske ciljeve koji ¢e
vrijediti iza 2020. (npr. Europsko gigabitsko drustvo
2025.), tj. ne treba promatrati samo Digitalnu agendu
za Europu 2020.

1.9

HT ne smatra relevantnima ciljeve EGS-2025, jer je to samo prijedlog Europske
komisije i sugerira da projekt ne izlazi izvan ciljeva DAE-a.

Komentar nije prihvatljiv.

S obzirom na kasnjenje cjelokupnog procesa
sufinanciranja projekata izgradnje Sirokopojasnih
mreZza sljedeée generacije bespovratnim sredstvima
fondova EU-a u financijskom razdoblju 2014.-2020.,
uslijed Cega ¢e mreZe u projektima biti izgradene
najranije krajem 2020. ili tek u 2021., kod postavljanja
ciljeva projekta potrebno je u obzir uzeti i buduée
strateske odrednice za razdoblje iza 2020. (Sto u ovom
trenutku predstavlja EGS-2025), buduci da ¢e vec
2020. ciljevi DAE-a biti zastarjeli. Nadalje, razvidno je
da su kroz kriterije odabira projekata unutar
investicijskog prioriteta 2a OPKK-a ve¢ daje prednost
projektima koji ¢e imati ciljeve (podrzane brzine) koji
su ambiciozniji od DAE ciljeva, te je isto potrebno
uzeti u obzir, radi povedéanja vjerojatnosti uspjesne
prijave projekta na natjecaj MRRFEU-a.

1.10

HT se ne slaze s prikazanim pregledom ocekivanog kretanja broja krajnjih korisnika
usluga nepokretnog Sirokopojasnog pristupa velikih brzina na mrezi implementiranoj
Projektom prikazanim u Tablici 2-8 dokumenta PRSI-ja s obzirom da bi se znacajno
povecanje penetracije trebalo dogoditi u prve dvije godine nakon zavrsetka projekta,
te se postupno smanjivati kroz slijedece tri godine.

Primjedba je nejasna.

HT ne navodi razloge zbog kojih se ne slaze s
prikazanim pregledom ocekivanog broja krajnjih
korisnika u Tablici 2-8.
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Podnositelj Red. br. Podaci/prijedlog/komentar Ocitovanje
1.11 HT smatra da projekt u poglavlju 1.9.3. i potpoglavlju 1.9.3.1., kada navodi da Primjedba je nejasna.
procijenjena ukupna duljina potrebnih trasa FTTH mreZe iznosi najvise 5%, podcjenjuje | HT ne navodi argumente na temelju kojih zakljucuje
koristenje udjela postojece elektronicke-komunikacijske infrastrukture. Stoga navodi da se podcjenjuje koristenje postojece infrastrukture.
da je potrebno uzeti u obzir maksimalno koristenje postojece elektronicke-
komunikacijske infrastrukture i realno procijeniti investicijske troskove mreze.
1.12 HT ostaje pri misljenju da ukupni investicijski troskovi projekta ne mogu ukljucivati Primjedba se prima na znanje.
doprinose u naravi Grada Orahovice, koji su oznaceni kao naknade za pravo sluznosti Prihvatljivost ili neprihvatljivost pojedinih kategorija
za koristenje javnih povrsina u vlasnistvu Grada Orahovice. investicijskih troskova navedenih u okvirnom
poslovnom planu PRSI-ja, bit ¢e verificirana nakon
definiranja prihvatljivih troskova od strane MRRFEU-a.
1.13 HT zaklju¢no naglasava da u Projektu nije na odgovarajuci nacin dokazano da je FTTH/B | Primjedba je neprihvatljiva.
opcija izvedbe Projekta najbolja, te za dio projekta za koji HT nije iskazao komercijalni Ocitovanje Grada Orahovice vezano uz odabir
interes u tocki 2.a svojih komentara i u Prilogu A, HT traZi da se usvoje njegovi investicijskog modela navedeno je pod tockom 1.2.
komentari i posljedi¢no odabere FTTH/A opcija izvedbe Projekta.
Pro-ping d.o.o. (PP) 2.1 PP je najavio ulaganja u Sirokopojasnu mrezu na podrucju obuhvata projekta, za koju Najavljeno ulaganje nije prihvaceno kao

tvrdi da moze osigurati brzine od najmanje 30 Mbit/s u smjeru prema korisniku
(download). Predmetnu Sirokopojasnu mrezu PP planira izvesti koristenjem bezi¢nih
tehnologija od jedne do vise tocaka (engl. Point-to-Multipoint — P2MP) u
frekvencijskom podrucju 5.470 — 5.725 Mhz (tzv. WAS/RLAN sustavi - engl. Wireless
Access Systems and Radio Local Area Networks). Najavljeno ulaganje obuhvaca ukupno
821 adresa na podrucju naselja Orahovica s 989 korisnika.

vjerodostojno.

ObrazloZenje neprihvacanja vjerodostojnosti
najavljenog ulaganja nalazi se u Prilogu C4 (povijerljivi
dio dokumenta).
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